Zur Einleitung

Die Soziologie im Reich der Sinne
Vom Sinn zur Sinnlichkeit sozialer Handlung?

Eine Philosophie, die weder Musik noch Liebe erkldren konne, sei
ihm gleichgiiltig, zitiert Alfred Schiitz in seinem Aufsatz ,,Mozart und
die Philosophen® (1972b) zustimmend einen Satz von Friedrich
Nietzsche. Was das Erkldren betrifft, so sind unsere Anspriiche an die
soziologische Theorie wohl um vieles bescheidener als es in diesem
Zitat als Forderung an die Philosophie zum Ausdruck kommt. Mehr
als hundert Jahre an Reflexion im Bereich Wissenschaftstheorie und
Methodologie der Sozialwissenschaften, auf die wir seit der Zeit
Nietzsches zuriickblicken konnen, diirfte niemand mehr eine umfas-
sende Erkldrung von Musik und Liebe — sagen wir ,,an sich* — erwar-
ten. Ganz unbestritten und aktueller denn je ist jedoch die Forderung
an die Soziologie, sie miisse in der Lage sein mit der ihr eigenen Per-
spektive und ihren spezifischen begrifflichen Kategorien diese Phé-
nomene zu erfassen.

Aus der Alltagserfahrung ist zwar bekannt, dass Musik und Liebe
hiufig gemeinsam auftreten, aber berechtigt dies auch sie begrifflich
zusammenzufassen und damit eine strukturelle Gemeinsamkeit zu
unterstellen? Der Versuch fiir eine solche Zusammenfassung eine Le-
gitimation zu finden fiihrt geradewegs in die Asthetik. Der Begriff der
Asthetik weist nun aber eine — zunichst — verwirrende Vieldeutigkeit
auf. Seine, vornehm ausgedriickt, ,,semantische Polyvalenz* (Welsch
1996: 21) steht dem der Soziologie und deren Grundbegriffen um
nichts nach. Wie in der Soziologie liegt der Grund darin, dass jede
Einzel-Definition von Paradigmen-Annahmen abhéngig ist, die sich
selbst wiederum weitestgehend empirischer und logisch-rationaler
Giltigkeitskriterien entziehen. Der Versuch sich im ,,Dickicht der
Begriffswelt“ von Soziologie und Asthetik zu orientieren stellt also
eine erhebliche Herausforderung dar. Diese aufzugreifen sollte je-
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doch, wie ich im Folgenden an einigen Beispielen versuche zu zeigen,
eine Neuorientierung fiir die paradigmatischen Grundlagen der allge-
meinen Soziologie und damit fiir das Verstidndnis elementarer sozio-
logischer Konzepte bedeuten. Zunéchst bedarf es der Prizisierung des
Asthetik-Begriffes um im Anschluss daran Schlussfolgerungen fiir die
Soziologie im Allgemeinen, ihrer Methodologie und fiir einige ihrer
basalen Begriffe zu ziehen.

Asthetik und Aisthetik

»~Am Anfang waren die Sinne®, so konnte man den Ausgangspunkt
jener Disziplin charakterisieren, die man heute die Asthetik nennt. Sie
sollte urspriinglich eine ,,aisthetike episteme*, eine Wissenschaft der
sinnlichen Erkenntnis und des Gefiihls sein. Bald zeichnete sich in der
Entwicklung einer &sthetischen Spezialdisziplin immer mehr eine Zu-
spitzung auf Fragen des Schonen, des Erhabenen und der Kunst ab.
Etwas vereinfachend kénnte man sagen: aus einer Reflexion iiber die
Sinne im Allgemeinen wurde so eine Philosophie der Kunst. Charak-
teristisch fiir diese Entwicklung ist auch, dass sich als bedeutende
Stringe der Ausdifferenzierung aus einer philosophischen Asthetik
lediglich die Kunstwissenschaft auf der einen Seite und die Wahr-
nehmungspsychologie auf der anderen Seite zu etablieren vermoch-
ten'. Resultat dieser Entwicklung ist das Problem eines zu groBen Na-
heverhiltnisses von Sinnlichkeit und Kunst, denn weder lésst sich die
Bedeutung der Sinne auf die Kunst beschrianken, noch die Kunst auf
Sinnlichkeit reduzieren.

Aus dieser Problemlage heraus wurde versucht den urspriinglichen
Begriffssinn zu rekonstruieren und die dem originalen griechischen
Wortlaut nihere Bezeichnung Aisthetik dem der Asthetik gegeniiber-
gestellt. Diesem Riickgriff auf die urspriingliche Bedeutung ist aber
eine Ambivalenz inhidrent, wie sie jede Regression aufweist, die die
Wiedergewinnung eines Urspriinglichen unter Aufgabe einer bereits
erfolgten Differenzierung versucht. Das Resultat ist eine Position, die
man als ,,Pan-Asthetizismus* bezeichnen kénnte. Ganz in diesem Sin-

! Sehr schén ersichtlich aus Kurt Blaukopfs wissenschaftsgeschichtlicher Darstellung
des Entstehungszusammenhanges moderner Kunst- und Musiksoziologie in Oster-
reich (vgl. 1995).
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ne beschreibt etwa Wolfgang Welsch seinen Standpunkt folgender-
maBen: ,Ich mochte Asthetik genereller als Aisthetik verstehen: als
Thematisierung von Wahrnehmung aller Art, sinnenhaften ebenso wie
geistigen, alltdglichen wie sublimen, lebensweltlichen wie kiinstleri-
schen® (1990: 9-10). Dies schreibt aber das Problem geradewegs fort,
impliziert es doch gerade die zwei Vermengungen, die es klar ausein-
ander zuhalten gilt: die Identsetzung von Aisthetik und Asthetik und
die Identsetzung von Wahrnehmung und ihre spezifische Art der —
sagen wir — Verarbeitung. Zweitere ist zwar phinomenal letztlich
nicht geschieden und auch nur bedingt differenzierbar, weil jede
Wahrnehmung — wie es in der Zusammensetzung des Wortes von
wahr und nehmen bereits zum Ausdruck kommt — die Synthese eines
sinnlich Gegebenen mit einem Schema des Verstehens im weitesten
Sinne darstellt. Analytisch ist aber die Differenzierung unabdingbar,
andernfalls wire eben dieser Gedanke gar nicht formulierbar.

Gerade aus der Differenz der im analytischen Sinne ,,rein sinnlich®
gegebenen Daten und deren Synthese mit Schemata des Denkens,
Fiihlens und auch des Bewertens lassen sich die verschiedenen Be-
deutungsgehalte des Begriffs Asthetik einer Klirung zufiihren. Aisthe-
tik, als der weitere Begriff soll alles umfassen was die Sinne unmittel-
bar sowie auch die Moglichkeiten der Weiterverarbeitung des quasi
rohen Materials, das sie liefern, in welcher Form dies auch immer ge-
schehen mag. Es ist klar, dass ein solcher Aisthetik-Begriff hegemo-
nial ist und einen Grofiteil von Kultur {iberhaupt umfasst, also die
Empirie der Wissenschaft, das Erleben der Natur, die Apprasentation
religidser Inhalte durch symbolhafte Gegenstinde und Orte, die Aura
des unmittelbar erlebten Kunstwerks, die Erzeugung von Erlebnissen
in virtueller Kommunikation — die Beispiele lieBen sich beliebig er-
weitern.

Von diesem anthropologisch umfassenden Bedeutungsgehalt der
Aisthetik zu unterscheiden ist der Begriff der Asthetik in seiner enge-
ren Bedeutung. Klar sollte sein, dass wir uns nun in Bezug auf die
Dyade von sinnlich Gegebenem und jenem in einem zweiten Schritt
hinzugefiigten, im Bereich des letzteren befinden. Auch wenn es eine
Verkiirzung darstellt, konnte man diesen Bereich vorldufig als eine
spezifische Form der Kulturalisierung des sinnlich unmittelbar Gege-
benen verstehen. Um diesen Gedanken etwas zu illustrieren, sei ein
Zitat von Jean Marie Guyau, einem Pionier einer soziologischen As-
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thetikl, angefiihrt. Nach ihm héangt: ,,... der dsthetische Charakter der
Sinneseindriicke viel weniger von ihrer Herkunft, sozusagen von ih-
rem Stoff ab, ..., als von der Form und der Entwicklung, die sie im
Bewusstsein annehmen, und von Assoziationen und Kombinationen,
zu denen sie Veranlassung geben. Es ist eher das Milieu des Bewusst-
seins als der unbehauene Sinneseindruck, das die dsthetische Emotion
ins Leben ruft und erklért” (1987: 36-37). Bringt der erste Teil dieses
Zitates sehr schon die fiir unsere Argumentation wichtige Differenz
von unmittelbarem Sinneseindruck und seiner Formung zu einem é&s-
thetischen Ereignis zum Ausdruck, so ist der zweite Teil zumindest
missverstindlich formuliert. Asthetik im engeren Sinne ist eine spezi-
fische Form der Kulturalisierung, sozusagen ein Subsystem des Mi-
lieus des Seelischen, wovon das begriffliche Bewusstsein ebenfalls
nur eine Unterkategorie darstellt. Asthetik in diesem Sinne weist eine
Eigenlogik auf, die nicht auf andere Formen zuriickfiihrbar oder auf
diese reduzierbar ist. [hre spezifische Formung der Sinnlichkeit unter-
scheidet sich damit strukturell von zwei weiteren: der begrifflich-
kognitiven und der moralisch-evaluativen.

Genau in der Authebung dieser Unterscheidungen liegen die Prob-
leme einer Reihe von Asthetiken begriindet, in denen die Sinne ihre
Kulturform und damit ihren dsthetischen Charakter erst erhalten durch
ein Verschmelzen mit Rationalitit oder Moralitéit. Die Sinne verblei-
ben in diesen Modellen etwas Prikulturelles, analog wie man den
Korper des Menschen oft lediglich als Relikt des Tierreiches ansieht,
der erst durch Verstand und Normen miihsam diszipliniert werden
muss um ihn so, wie von Norbert Elias ausfithrlich beschrieben, dem
Prozess der Zivilisation zu unterwerfen. Der Korper gilt dann als an-
geboren, Verstand und Normativitit (im gilinstigen Falle) als anerzo-
gen. Eine Inversion dieses Gedankens, also ein Stellen dieses — sagen
wir — idealistischen Modells vom Kopf auf die Beine, wie es in einer
bekannten Formulierung ausgedriickt wurde, 16st das Problem nicht.
Man muss mehr oder wenig rohe Formen von Korperlichkeit, Sinn-
lichkeit, Moralitit, Vernunft — kurz alles was zum Menschsein gehort

! Obwohl Guyaus Arbeiten viele Themen des aktuellen sozialwissenschaftlichen Dis-
kurses vorwegnehmen, ist er leider heute weitestgehend in Vergessenheit geraten.
Eine der wenigen Beriicksichtigungen seines Werkes findet sich in Blaukopfs Musik-
soziologie (vgl. 1996).
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— unterscheiden von ihren jeweiligen kulturalisierten Formen.' Da-
durch wird eine je spezifische Eigenlogik konstituiert, die sich aus
den mechanistischen Abhéngigkeiten prikultureller Verschrinkungen
befreit. Damit sei nicht gesagt, dass es nicht auch auf Basis differen-
zierter Kulturformen Interaktionseffekte gebe — ich denke beispiels-
weise an die Webersche These von der Rationalisierung der abend-
landischen Musikkultur — aber um diese iiberhaupt erst moglich und
denkbar zu machen bedarf es der grundlegenderen Pramisse und die
lautet in Bezug auf die Sinne, dass es eine Kulturform ihrer als solche
gibt und diese Qualitét von Sinnlichkeit soll in der Folge als &stheti-
sche bezeichnet werden.”

Soziologische Asthetik und soziologische Aisthetik

Die Wahrnehmung der Sinne durch die Soziologie ist nun durch einen
eigenartigen Widerspruch gekennzeichnet: Auf der einen Seite muss
diese Wahrnehmung wohl als stark getriibt bezeichnet werden. D.h.,
die Sinne gelten nicht als soziale Phdnomene sondern als Eigenschaf-
ten, mit der Individuen ausgestattet sind, womit die Zustiandigkeit fiir
deren wissenschaftliche Aufarbeitung primér in die Psychologie und
in die Biologie verwiesen wird. Sofern die Sinne {iberhaupt in der so-
zialen Realitit auftauchen, bemerkt man sie in der Regel als Storfak-
tor, etwa als ein Mittel zur Verfiihrung einer Person, die sich ansons-
ten ganz integer zeigt oder gar als Mittel zur Verfithrung ganzer Mas-
sen, wie es von einigen Politikern heif3t, sie wiirden an die primitiven
Instinkte der Menschen appellieren. Walter Benjamin hatte deshalb
vor der Asthetisierung der Politik durch den Nationalsozialismus ge-
warnt und in der Politisierung der Kunst ein Gegenmittel gesehen. Es
lieBen sich noch eine ganze Reihe dhnlicher sozialer und politischer
Verortungen der Sinne anfiihren. All dies hat eine lange Tradition,
glaubt man doch von jeher, der Teufel wiirde nicht an den Verstand
oder an die Moral appellieren, sondern eben an die Sinne.

! Jean Piaget hat dies fiir die Psychologie ausgearbeitet, ohne dass die Sozial- und
Kulturwissenschaften entsprechend reagiert hitten. (In Hinblick auf Asthetik siehe
vor allem: Piaget 1975).

? Diese scheint im Ubrigen in der Weberschen Musiksoziologie (vgl. 1972) gar nicht
auf.
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Diese Abwehrhaltung der Sozialwissenschaften in Bezug auf die
Sinne hat ein auffallendes Pendant in einer periodisch wiederkehren-
den Uberschitzung. Auch die zeitgendssischen Sozialwissenschaften
erleben einen Boom einer wiedergewonnenen Aktualitiit des Astheti-
schen, wie es Wolfgang Welsch (1993) ausgedriickt hat — eine Aktua-
litdt, die die Beschéftigung mit den Sinnen im Allgemeinen und mit
dem Korper einschlieBt. Sie wird charakterisiert durch Begriffe wie
die der postmodernen &sthetischen Gesellschaft (z.B.: Giehle 1994)
mit der Vorstellung der Virtualitit jeder Wirklichkeitsauffassung,
dem Vorherrschen einer ,,psycho-physischen Semantik* (Schulze
1993: 94) und damit verbunden, der Identifikation einer zunehmenden
individuellen Haltlosigkeit und Willkiir bei gleichzeitiger Erosion ge-
nereller Verbindlichkeiten im Sinne einer gemeinsamen normativen
Kultur. Eine analoge Facette der Uberschiitzung der Sinne, die durch
ihre ganz verschiedene Rahmung nicht als Analogie unmittelbar er-
kennbar ist, besteht im weit verbreiteten und in Einfiihrungslehrbii-
chern festgeschriebenen Glauben, dass die Sinneswahrnehmungen als
ein Garant der Objektivitit gegeniiber den als subjektiv gekennzeich-
neten Theoriekonstruktionen einsetzbar sind, zumal, wenn es sich um
Theorien handelt, die iiber jene der mittleren Reichweiten hinausge-
hen.

Sowohl die Unterschitzung, als auch die Uberschitzung der Sinne
fir die Sozialwissenschaften ndhren sich aus derselben Wurzel, nim-
lich problematischen apriorischen Entscheidungen in der Bestimmung
der Soziologie und in der Folge ihrer basalen Begriffe. Fiir eine Defi-
nition der Soziologie und ihres Gegenstandes, also der einfach schei-
nenden Frage was das Wort sozial bedeutet, gibt es bekanntlich bis-
lang keine konsensuelle Auffassung. Mit Hilfe der Asthetik wird man
dies gewiss auch nicht kldren konnen, die Fragestellungen rund um
Asthetik und Aisthetik geben jedoch ein Kriterium zur Hand, das be-
stimmte theoretische Positionen als problematisch erscheinen lésst.
Das sind jene soziologischen Paradigmen, die Soziologie und Soziales
substantialistisch definieren und damit ein theoretisches Prijudiz
schaffen, durch welches quasi der Stoff des Sozialen bestimmt wird
bzw. in der Bestimmung des Sozialen einem bestimmten Stoff ein
Primat eingerdumt wird.

Die Geschichte soziologischen Denkens ist voll solcher Gleichset-
zungen, die letztlich in Dichotomien resultieren auf deren Grundlage
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langwierige aber wenig fruchtbare ,,Schulenkdmpfe* ausgetragen
werden konnen. Ob die Handelnden sich von selbstorientierten Nut-
zeniiberlegungen leiten lassen oder als soziale Wesen nicht doch nor-
mativen Gesichtspunkten Vorrang geben, ob 6konomische Interessen
»letztendlich® soziale Formen und die Kultur bestimmen oder umge-
kehrt religiose Vorstellungen das wirtschaftliche Handeln — zu all die-
sen Fragen wurde ein grofles Pensum an Theoriearbeit geleistet, dar-
aus Hypothesen abgeleitet und zu deren Bestétigung viel empirisches
Material zusammengetragen. So interessant und bedeutungsvoll die
Bestitigung oder Widerlegung einzelner Hypothesen aus diesem Fra-
genkatalog sein modgen, so problematisch sind die entsprechenden
Generalisierungen. Sie fiihren dazu, dass man Soziales iiber Sinn, ii-
ber Rationalitdt, tiber Normativitidt oder Uiber die als Materialitit in-
terpretierte Okonomie definiert und der Umkehrschluss in Bezug auf
Sinne und Gefiihle ist schnell gezogen und findet sich in der entspre-
chenden soziologischen Literatur: Thnen wird der Status als ,,soziale
Tatsachen® erst zuerkannt, wenn sie sich den definierten Inhalten un-
terordnen, also z.B. den sozialen Regeln und/oder der Rationalitit
beugen oder als subjektiver Habitus iiber objektive Klassenlagen
Auskunft geben. Eben diese Problematik setzt sich bei der Definition
und dem Gebrauch basaler soziologischer Begriffe fort. Dies soll zu-
nichst anhand einiger Beispiele verdeutlicht werden und zwar an den
Begriffen Handlung, Kommunikation und Verstehen.

Die ,,aisthetische/dsthetische Dimension* soziologischer
Grundbegriffe

Handlung und Kommunikation

Sollte aus den bisherigen Uberlegung heraus soziales Handeln nicht
gerade ein solches sein, in dem nicht nur der Sinn — wie es Max We-
ber in seinen soziologischen Grundbegriffen definitorisch festgelegt
hatte — sondern auch und gerade Sinnlichkeit von Handelnden auf das
Verhalten anderer bezogen wird und daran in seinem Ablauf orientiert
ist? Erscheint damit nicht auch der fiir die Handlungstheorie methodo-
logisch zentrale Begriff des Verstehens eigentlich rationalistisch ver-
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kiirzt und bediirfte der Erweiterung durch sinnliche Rekonstruktion,
sagen wir durch Empathie?

Alfred Schiitz hat das Problem gesehen, musste aber durch sein
Festhalten an einem rationalistischen, ndmlich begrifflich fassbaren
Sinnbegriff Asthetik auf ,prakommunikative soziale Beziehungen*
(Schiitz 1972a) beschrianken. Es hat seine diesbeziiglichen Ansichten
in einem Aufsatz mit dem Titel: ,,Gemeinsam Musizieren, die Studie
einer sozialen Beziehung* formuliert. Beim gemeinsamen Musizieren
sei die ,wechselseitige Beziehung des Sich-aufeinander-Ein-
stimmens* zwar von hochster Bedeutung und in dieser Bedeutung von
musikalischer Kommunikation auf andere Formen der Kommunikati-
on generalisierbar, sie verbleibt aber quasi in der Form einer gebir-
denvermittelten Interaktion, einer Art Unterbau fiir die eigentlichen
Kulturformen begrifflich-sinnhafter Kommunikation. Lassen wir
Schiitz selbst zu Wort kommen: ,,... das Grundproblem besteht ndm-
lich darin, ob der kommunikative Prozess wirklich die Grundlage aller
moglichen sozialen Beziehungen ist, oder ob im Gegenteil alle Kom-
munikation die Existenz einer Art von sozialer Interaktion voraus-
setzt, welche, obwohl sie eine unumgingliche Bedingung aller mogli-
chen Kommunikation ist, am Kommunikationsprozess nicht teilhat
und auch nicht von ihm erfasst werden kann (1972a: 131). Damit
sind die Sinne und die dsthetische Handlungsdimension zwar theore-
tisch aufgewertet, ohne sie jedoch als genuinen Kommunikationsge-
halt zu begreifen.

Sowohl eine Handlungstheorie als auch eine Kommunikationstheo-
rie muss allgemeiner ansetzen um die Gleichwertigkeit dsthetischer
Kommunikation gegeniiber rational-begrifflichen Formen anerkennen
zu kénnen. Um nur ein Beispiel anzufiihren: Gregory Bateson hat im
Rahmen seines systemischen bzw. systemtheoretischen Ansatzes Lo-
sungen fiir eine solche sozialwissenschaftliche Theorie von Emotio-
nen und von Kunst skizziert (vgl. insbesondere 1992a und 1992b). Er
befreit den Begriff der Bedeutung von einer rationalistischen Engfiih-
rung indem er ihn ganz allgemein als ein Synonym mit Begriffen wie
Muster, Redundanz, Information oder Einschriankung auffasst. Digita-
le Rationalitdt ist nur eine Form dies kommunikativ zu prozessieren
und bei weitem nicht die in jedem Fall addquateste, ist es doch fiir ihn
gerade in Umkehrung einer Freudschen Annahme rationale Begrift-
lichkeit, die Kommunikationsinhalte eigentlich nur entstellt und ver-
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zerrt wiedergibt, wahrend solche, die sich in Freudscher Terminologie
auf den Primérprozess beziehen, wie der Traum oder die Kunst, die zu
kommunizierenden Inhalte oft unverfilschter zum Ausdruck bringen.
Das was aus rationalistischer Perspektive als Verzerrungen der Wirk-
lichkeit durch Kunst, Liebe, Traum oder Religion aussieht ist dann
angemessener als Vollendung von Wahrheit in einem umfassenderen
Sinne begreifbar.

Die Funktion sinnenbezogener Kommunikation beschreibt Bateson
als die Definition der Beziehungskontingenz (vgl. 1963). Entschei-
dend ist hier die Abgrenzung zu Positionen, die ein behavioristisches
Reiz-Reaktionsschema als hinreichend fiir die Analyse von aistheti-
scher/dsthetischer Kommunikation ansehen. Eine entsprechende
Handlung als ein expressives Symbol ist auch nicht erfassbar durch
die mechanistische Metapher eines Signals, das dem ,,Rezipienten*
eine kognitive Information liefert {iber den inneren Zustand eines
»Senders®. Bateson definiert Beziehungskontingenz in Abgrenzung zu
den einfachen Kontingenzen der Kopplung von Reiz und Reaktion in
Pawlowschen Lernexperimenten. Die Tragweite des Unterschiedes
wird verstdndlich, wenn man das einfach kontingente Reiz-
Reaktionsschema auflost in sozialen Kontexten, wo je nach Inter-
punktion das eine das andere sein kann und zusitzlich in der Verket-
tung zu lédngeren Interaktionssequenzen sowohl Reiz als auch Reakti-
on den Charakter einer Verstirkung darstellen konnen. In der Bezie-
hungsdefinition muss der Charakter der jeweiligen Komponente und
damit der grundlegenden Erwartungsstruktur der Beziehung festgelegt
werden, es geht dann um die Definition dessen was man Vertrauen,
Freundschaft, Abhingigkeit, usw. nennt. Man denke an ein und die-
selbe einfache Beriihrung, die je nach Situationsdefinition als ange-
nehm oder als unangenehm erlebt wird, eine Differenz, die im beha-
vioristischen Modell praktisch nicht zu erfassen ist. Die notwendigen
Signale im Prozess der Definition der Beziehungskontingenz sind in
der Regel auBlerhalb rationaler Bewusstheit. Die Grammatik der ent-
sprechenden Kommunikationsformen ist kulturell prédformiert und
wird in der Sozialisation erworben in Lernprozessen, die Bateson als
hoher ansieht gegeniiber dem rationalen Lernen mit der Funktion der
Losung duBerer Anpassungserfordernisse.
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Verstehen

Analoges zu einem solchermallen erweiterten Handlungs- und Kom-
munikationsbegriff lieBe sich zur sozialwissenschaftlichen Methodo-
logie sagen. Aisthetike episteme, also Wissenschaft der sinnlichen
Erkenntnis, des Gefiihls, zu sein ist die urspriingliche Aufgabe der
Asthetik. Dass diese in der géingigen Sozialforschung auf die Rolle
schlichter Daten-Empirie reduziert wurde, ist nicht zuletzt von Ador-
no ohne viel Resonanz bemingelt worden. Das Erlebnis der Kunst
mag fiir eine &sthetisch erweiterte Methode in den Sozialwissenschaf-
ten Modell stehen. John Dewey hat ganz in diesem Sinne gemeint
»Kunst ist eine Art der Voraussage, wie sie nicht in Tabellen und Sta-
tistiken anzutreffen ist, und sie gibt Mdglichkeiten menschliche Be-
ziehungen zu verstehen, die nicht in Regel und Vorschrift, Ermahnung
und Verwaltung anzutreffen sind* (1980). Damit soll keineswegs ei-
ner Identitdt von Kunst und Wissenschaft das Wort geredet werden.
Es geht hier lediglich um den Ausgangspunkt, quasi das Material, das
in der Folge eine ganz unterschiedliche Verarbeitung in Kunst und
Wissenschaft erfahrt.

Man muss damit Verstehen als einen Vorgang begreifen, der quasi
quer zu den Sinnen und zu den Verarbeitungsmodi des Geistes liegt,
damit aber einerseits gerade eine unmittelbare Synthese erzeugt, ande-
rerseits aber auch ein jeweiliges Primat eines seelischen Inhaltes er-
moglicht.'

Man konnte die Reformulierung soziologischer Grundbegriffe im
Kontext der Fragen von Schonheit, Sinnlichkeit und Emotionalitit
beliebig fortsetzen. Die nachfolgenden Essays ndhern sich der Her-
ausforderung einer grundlegenden Neurorientierung in den basalen
Annahmen der Soziologie im Kontext klassiche Entwiirfe zu einer
soziologischen Asthetik bei Siegfried Kracauer, Theodor W. Adorno
und Georg Simmel und versuchen die handlungs- und systemtheoreti-
schen Grundlagentheorien von Clifford Geertz, Talcott Parsons und
Niklas Luhmann fiir den dsthetischen Diskurs zu erschlieffen.

" Ich denke zum Beispiel, dass die Wirtschaft nicht funktionieren wiirde, giibe es nicht
ein unmittelbares Verstehen dkonomischer Werte, noch lange bevor rationalistische
Kalkiile ins Spiel kommen. In der noch immer verbreiteten Riickrechnung auf alte
europdische Wéhrungen wird dies deutlich.
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Das Ornament der Masse ist der Titel eines der wichtigsten Auf-
satzsammlungen von Siegfried Kracauer. Es stellt die zentrale Meta-
pher fiir Kracauers Gesellschafts- und Kulturkritik dar. Der Essay re-
konstruiert die Entwicklung dieser Metapher aus dem kracauerschen
Frithwerk heraus. Es stellt sich dar als ein Resultat einer Synthese ei-
ner Dissertation iiber Schmiedekunst im Fach Architektur und einer
friihen methodologischen Grundlagenschrift iiber die Moglichkeit
einer streng wissenschaftlichen Soziologie. Dabei zeigt sich eine
grundlegende Antinomie, die sich durch das kracauersche Gesamt-
werk zieht und in der Metapher des Massenornaments besonders
sichtbar wird. Die Antinomie ist das Ergebnis einer Forderung nach
einer phenomenologisch verstandenen formalen Soziologie und
gleichzeitig einer materialen Soziologie basierend auf materialisti-
schen Pramissen. Diese Kombination fiihrt zu einer mechanistischen
Verdopplung der Realitdt wie sie sich auch in der Kritischen Theorie
findet, hier in der Form der Dichotomie von System und Lebenswelt.
Die sich daraus ergebenden Probleme in der Beschreibung von Kultur
und Gesellschaft werden am Beispiel der kracauerschen Positionen in
Bezug auf den Historismus und den kiinstlerischen Naturalismus dar-
gestellt und mit den enstprechenden Positionen von Georg Simmel
kontrastiert.

Wird im ersten Aufsatz vor allem Problemen der Gesellschaftstheo-
rie nachgegangen, so widmet sich der zweite primir dem Thema der
Kultur. Ein Grundtenor der Cultural Sociology, der sich in den zeit-
genodssischen Sozialwissenshaften weitestgehend durchgesetzt zu ha-
ben scheint, ist die Dekonstruktion von &sthetischer Kultur als ein
Resultat ,,rein* gesellschaftlicher Mechanismen im Sinne des Stre-
bens nach Prestige, dem ,,neidvollen Vergleich* (Veblen) oder nach
Symbolisierung eine Klassenlage durch einen 6konomisch verwertba-
ren Klassenhabitus (Bourdieu). Fiir Adorno, der urspriinglich eine
musikalische Laufbahn angestrebt hatte, blieben das musikalische
Verstindnis und der Eigenwert von Musik und Kunst immer eine
Pramisse seines philosophischen und soziologischen Werkes. In der
umstrittenen Typologie des Horens kommt dies in besonderer Weise
zum Ausdruck und zieht sich durch das gesamte &dsthetische Werk.
Die Anerkennung des, wie er es nannte, Doppelcharakters der Kunst,
duBert sich auch in einer Distanz zur Rationalsierungsthese, wie sie
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im Gefolge Max Webers vertreten wurde. Kultur erscheint dann nicht
mehr einfach als die Fortsetzung der Okonomie mit anderen Mitteln.

In Auseinandersetzung mit dem Werk von Clifford Geertz wird in
einem weiteren Aufsatz zwar dessen Konzept der dichten Beschrei-
bung aufgegriffen, aber eine besondere Facette daraus beleuchtet und
weiterentwickelt, die letztendlich iiber die von Geertz vertretene in-
terpretative Methodologie hinausfiihrt. Die Analyse der Besonderhei-
ten des Spiels, der Parodie und der Verstellung legt es nahe, auf den
urspriinglich von Gilbert Ryle entwickelten Begriff der dichten Be-
schreibung zuriickzugreifen. Das Resultat ist eine funktionale bzw.
funktionalistische Erweiterung der hermeneutischen Methode dichter
Beschreibung. Dies ermoglicht es, der in der Soziologie verbreiteten
Option fiir Wirklichkeit und Praxis ein ,,Modell der sozialen Kon-
struktion von Unwirklichkeit* gegeniiberzustellen.

Die zentralen Aussagen aller in diesem Band aufgenommenen Stu-
dien sind zu einem wesentlichen Teil der Auseinandersetzung mit
dem Werk von Georg Simmel geschuldet. Entsprechende Verweise
ziehen sich dementsprechend durch den gesamten Band. Den Grund-
lagen des Simmelschen Werkes ist ein eigener Aufsatz gewidmet. Der
Schliissel fiir eine genuine soziologische Beschiftigung mit Asthetik,
den Sinnen und mit Emotionen liegt in einer begrifflichen Differen-
zierung, die Simmel in seiner Form — Inhalt Unterscheidung vollzogen
hat. Diese Abstraktion tiberwindet rationalistische und normativisti-
sche Positionen, ohne in postmodernen Verwechslungen von Gesell-
schaft und Kunstwerk zu enden, wie dies in der Simmel-
Sekundirliteratur gelegentlich behauptet wird.

Neben dem simmelschen Werk hatte die parsonssche Version von
Handlungstheorie einen entscheidenden Einfluss auf die in diesem
Band vertretenen Grundargumente. Parsons gilt zwar als Vertreter
einer normativistischen Sozialintegration, bei genauerer Betrachtung
bedarf es aber einer griindlichen Revision dieser Sichtweise. Die Aus-
einandersetzung mit Fragen der Asthetik und eines expressiven Sym-
bolismus spielte eine wichtige Rolle in der Entwicklung des parsons-
schen Theorierahmens. Dies beginnt mit der Einsicht in die Notwen-
digkeit der Erweiterung des im Frilhwerk zentralen Zweck-
Mittelschemas durch ,,Formen des Ausdrucks* und findet im soge-
nannten  Strukturfunktionalismus als grundlegende ,affektiv-
kathektische Handlungsdimension® Eingang in die Ausarbeitung der
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Theorie sozialer Systeme, der Kultur und der Personlichkeit. Auch
wenn dsthetische Aspekte in den verschiedenen Theoriephasen wider-
spriichlich ausgearbeitet wurden, ist ein Verstidndnis dieses ,,kontra-
punktischen Themas® — wie Parsons es selbst ausgedriickt hatte — der
Allgemeinen Handlungstheorie von Bedeutung fiir den aktuellen Dis-
kurs um Asthetik in der Soziologie sowie fiir eine angemessenere Be-
urteilung des parsonsschen Gesamtwerkes.

Niklas Luhmann hat eine Version soziologischer Systemtheorie
entwickelt, die eine Korrektur parsonsscher handlungstheoretischer
Positionen beansprucht. Gerade aber in der Konfrontierung mit Fra-
gen der Korperlichkeit scheint dieser Anspruch nicht eingelost. Die
Sinne und der Korper gelten in der Soziologie Luhmanns als Teil der
Umwelt des sozialen Systems. Was damit ausgeblendet wird sind die
affektiven Prozesse und Strukturen sozialer Systeme, der affektive
Autbau der sozialen Welt. Im Falle Luhmanns liegt der Grund in der
definitorischen Bindung der elementaren sozialen Operation Kommu-
nikation an Sinn und konsequenterweise der sozialen Struktur an Se-
mantik. Hier liegt gegeniiber der simmelschen und der parsonsschen
Theorie eine begriffliche Undifferenziertheit vor, die einen blinden
Fleck zur Folge hat. Im Sinne des fiir Luhmann zentralen Autopoiesis
Konzeptes wird aber dafiir argumentiert, Affektivitdt als eine struktu-
rell unabhéngige Komponente sozialer Kommunikation/Handlung zu
begreifen.

Um die Grundthese zu den Bedingungen einer soziologischen As-
thetik bzw. einer Soziologie der Sinne noch einmal zusammenzufas-
sen: Sie besteht darin, dass weder die Soziologie im Allgemeinen
noch ihre Grundbegriffe substantialistisch definiert werden sollten.
Erst diese Voraussetzung erlaubt es a posteriori, also nach empiri-
schen Kriterien die Bedeutung spezifischer Inhalte fiir Sozialitidt zu
bestimmen anstatt sie durch definitorische Apriorismen gegen sol-
cherart Empirie zu immunisieren.

Die soziokulturelle Evolution hat die verschiedenen Lebensinhalte
auf hochkomplexe Weise differenziert. Die Soziologie stellt dies vor
die Notwendigkeit einer verstirkten Differenzierung der von ihr ver-
wendeten basalen Begriffe. Dies wird in kaum einem Bereich so deut-
lich wie in der Konfrontation mit Problemen der Aisthetik und Asthe-
tik. Georg Simmel glaube ich in diesem Sinne interpretieren zu kon-
nen, wenn er in einem Brief an Heinrich Rickert geschrieben hat, dass
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er zu einigen seiner allgemeinen theoretischen Einsichten ,,auf dem
Umwege iiber das Wesen der Kunst® (zit. nach Kéhnke 1996: 490)
gekommen sei. Ich denke, dass man der soziologischen Disziplin als
Ganze diesen Umweg empfehlen kann, gehort doch die Kunst ganz
allgemein, und damit wohl auch in der Wissenschaft, zu jenen Um-
wegen, die es erleichtern zu sich selbst zu finden.
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